1. Ako sa sporitelné druzstvo dohliadané NBS dostalo do konkurzu.

Podielové druzstvo Slovenské investicie (PDSI) vzniklo v roku 2000 ako sporitelné druzstvo
najma za ucelom zhromazdovania a zhodnocovania financnych prostriedkov svojich ¢lenov
,ale aj s cieflom zabezpecovania kulturno spolo¢enskej ¢innosti a sluzieb pre svojich ¢lenov.
Obcania, ktori vstupovali do druzstva poznali a verili odkazu Samuela Jurkovi¢a o vzdjomnosti
a vzajomnej pomoci, o vo svojom druZstve aj 10 rokov zaZivali. Naviac do PDSI so svojimi
usporami vstupovali s vedomim, Ze ich vklady su pod dvojitym dohladom Narodnej banky
Slovenska av pripade problémov sa spoliehali na Garancny fond investicii. Vtakomto
povedomi ponechdvala NBS ¢lenov sporitelného druzstva, ktoré dohliadala jednak priamo a
prostrednictvom dohladu nad obchodnikom s cennymi papiermi i nepriamo 10 rokov. Aj
preto po 10 rokoch svojej ¢innosti malo druZstvo viac ako 3000 ¢lenov a naakumulovanych
26. mil. Eur. Ak si uvedomime, Ze ¢lensky podiel v druzistve je predmetom dedenia, tak
akékolvek nakladanie s majetkom druZstva sa priamo dotykalo viac ako 10 000 obcanov
Slovenskej republiky.

Ak chcelo druZstvo zhodnocovat financné prostriedky svojich ¢lenov (zhmotnené v ¢lenskom
podiely) muselo sa po roku 2002 riadit zakonmi, ktoré upravovali fungovanie financného trhu
SR. Predovsetkym islo o Zdkon o cennych papieroch a investicnych sluzbach novelizovany
v roku 2001 (Z.¢.566/2001). Podla §54, ods.3 zakona ¢. 566/2001 ,, Ind osoba ako obchodnik
s cennymi papiermi nesmie bez povolenia Ndrodnej banky Slovenska podla odseku 1
poskytovat investicné sluzby alebo vedlajsie sluZby ....a vykondvat investicné cinnost ...” To
v praxi znamenalo, Ze zhodnocovat finanéné prostriedky druzstva mohol len subjekt, ktorému
Narodna banka Slovenska udelila licenciu obchodnika s cennymi papiermi, sucastou ktorej
bolo schvalené personalne obsadenie Statutarnych orgdnov a ktory bol pod dohladom NBS. V
pripade obchodnika s cennymi papiermi je subjekt kontrolovany na dennej baze. Cize druzstvo
nemalo ind moznost ,ako naakumulované financné prostriedky od svojich ¢lenov zverit do
spravy licencovaného subjektu — obchodnikovi s cennymi papiermi.

DruZstvo v tejto oblasti zacalo spolupracovat so spol. Capital Invest, o.c.p.,a.s.(Cl) Dévod bol
ten, e CAPITAL INVEST bol spoluzakladatefom druzstva a jeho motivaciou majetkovej tcasti
v druZstve boli prave zdroje , s ktorymi mohol obchodovat na kapitalovom a finanénom trhu.
Je potrebné uviest, Ze spoluprdca s Capitdl Invest, o.c.p.,a.s. trvala desat rokov k spokojnosti
zmluvnych stran a najma vsetkych ¢lenov druzstva. Problém nastal v roku 2010.

Pocas desatroc¢nej spoluprace sporitelné druzstvo PDSI uzatvorilo s Capital Investom 5 zmlav
o zhodnocovani fin. prostriedkov, ztoho 3 zmluvy po roku 2002 s novym Specializovanym
Capitdl Investom,o.c.p.,a.s. zaloZzenym tymi istymi personami podla nového zakona o cennych
papieroch. Zmluvy sa postupom casu prispésobovali meniacim sa podmienkam a nova zmluva
nahradzala stard z dévodu legislativnych zmien upravujucich ¢innost subjektov na fin. trhu.
Poslednd zmluva z 2.6. 2008 mala v zmysle Zakona o cennych papieroch najvyssiu formu
spoluprdace pretoze to bola Zmluva o riadeni portfélia uzatvorena podla ustanoveni §43
zakona €. 566/2001Z.z. o cennych papieroch a investi¢nych sluzbach. Za spolo¢nost Capital



Invest, o.c.p.,a.s. zmluvu podpisali Ing. Libor Cervenka ako predseda predstavenstva a Ing.
Peter Nosal ako ¢len predstavenstva.

Sucastou zmlav boli Prilohy o podiato¢nej Struktdre majetku druzstva pri podpise zmluvy
a Zmluva o riadeni portfélia zacinala preambulou, Ze zmluvné strany uzatvaraju zmluvu na
zaklade dlhodobej spoluprace v oblasti investovania financnych prostriedkov..

Pocas desiatich rokov CI Stvrtrocne vyhotovoval tzv. Vyuctovanie k prislusnej zmluve , ktoré
po skonceni kazdého Stvrtroku predkladalo predstavenstvo Capitdl Invest a.s., o.c.p.
predstavenstvu druzstva. Vyuctovanie k zmluve bolo spravou o vysledku ¢innosti obchodnika
pre predstavenstvo druZstva obsahujucou vycislenie objemu ¢lenskych vkladov vyjadrené vo
veli¢ine Zakladné imanie druZstva, ¢o sucasne znamenad kvantifikdciu objemu spravovanych
zdrojov a vysledok zhodnocovania Cl na konci hodnoteného obdobia. Zhodnotenie ¢lenskych
vkladov obchodnik zabezpeloval obchodovanim s cennymi papiermi, prinasajucimi
druzstvu planovany a obchodnikom zmluvne garantovany vynos. Zhodnotenie vkladov nad
planovanu uroven bolo odmenou pre obchodnika, ktord si obchodnik zinkasoval z Gétov
druzstva alebo nechal vyplatit v pokladni druZstva.

Vzhladom na zloZitd terminoldgiu a procesy na kapitalovom trhu, ktoré bolo potrebné
zrozumitelne vysvetlit predovietkym &lenom druZstva na Clenskej schddzi, ktora sa konala raz
roéne, ako na najvy$$om organe druistva, boli Ing. Libor Cervenka a Ing. Peter Nosal zvoleni
za ¢lenov Kontrolnej komisie druzstva. Kontrolnd komisia pravidelne na kazdej clenskej
schodzi informovala ¢lenov druZstva o aktudlnej situdcii a stave majetku druzstva. Treba
poznamenat, Ze ¢lenovia kontrolnej komisie museli byt ¢lenmi druZstva.

Je doleZité si uvedomit, Ze Kontrolnd komisia ma v zmysle Obchodného zakonnika postavenie
Dozornej rady. Na akej urovni pracovala Kontrolnd komisia a aké informdacie predkladala
¢lenom druZstva, tomu napovedaiju citacie zo Zapisnice z poslednej ¢lenskej schodze PDSI.

Sprava kontrolnej komisie PDSI za rok 2009, ktoru schvdlila ¢lenskd sch6dza dna 10.marca
2010 okrem iného uvadza: Pocas roka 2009 sa c¢lenovia kontrolnej komisie PDSI zucastriovali
na pravidelnych rokovaniach predstavenstva PDSI a ich ¢innost sa orientovala na otdzky:

1. Komplexnosti a bezpecnosti...
2. PriebeZnej kontroly...., ako aj na stav sprdvy a ochrany majetku druZstva.”

,Kontrolnd komisia PDS| pocas priebehu roka 2009 nezistila porusenie stanov PDSI, ani
internych smernic, Ziadnych legislativnych predpisov, zmluvnych vztahov, zdsad obozretného
podnikania a nezistila ani porusenie predpisov vo vedeni uctovnej evidencie.”

,Kontrolnd komisia PDSI sa stotoZnila s vyrokom auditora , Ze uctovnad zavierka PDSI za rok
2009 poskytuje pravdivy obraz o financnej situdcii spolocnosti PDSI a o vysledkoch
hospoddrenia PDSI za rok 2009. Uctovnd zdvierka je v sulade so slovenskym zdkonom
o uctovnictve.”

,Kontrolnd komisia PDSI na zdklade vykondvanej ¢innosti a hospoddrenia spolocnosti PDS/
v roku 2009, na zdklade spravy nezdvislého auditora a predloZenych rokovacich materidlov
odporuca riadnej clenskej schédzi okrem iného schvdlit:



-spravu predstavenstva o ¢innosti PDSI za rok 2009;
-sprdvu o plneni rozpoctu a hospoddrskych vysledkoch PDSI za rok 2009;
-ndvrh na rozdelenie zisku a vyplatu podielov zo zisk za rok 2009.

Na ¢lenskej schodzi PDSI dfia 10.3.2010 sa v Sprave kontrolnej komisie, ktoru svojim podpisom
schvdlil Ing. Libor Cervenka a ktoru €lenskd schédza schvdlila, okrem iného uvéadza:

,Kontrolnd komisia v rdmci kontroly vysledkov hospoddrenia sustredila pozornost na
dodrZiavanie rozpoctovych ndkladov a dosahovaného pldnovaného zhodnocovania ¢lenskych
vkladov. Kontrolnd komisia taktieZ kontrolovala dodrziavanie zverejriovania aktudinej hodnoty
po skonceni kazdého stvrtroka, zverejriovanie o ozndmeni konania riadnej ¢lenskej schédze
a predkladanie informdcii a oznamov na Ndrodnu banku Slovenska“

,Kontrolnd komisia pravidelne kontrolovala dodrzZiavanie Stanov PDSI, ako j novely Zdkona
o cennych papieroch a investi¢nych sluzbdch. Komisia nezistila porusenie Stanov ani internych
smernic, ani zdsad obozretného podnikania, ani Zdkona o cennych papieroch a investicnych
sluzbdch a ani vo vedeni tuctovnej evidencie. Zmluvné vztahy boli prdvne Cisté, bez negativnych
dopadov na PDSI.“

,Na preverenie spravnosti uctovnej zavierky a sprdavnost vykazovania vysledkov hospoddrenia
kontrolna komisia vybrala auditorsku spol. JURA audit, s r.o.

V tomto duchu a s obdobnymi zdvermi boli predkladané a ¢lenskymi sch6dzami schvdlené
Spravy Kontrolnej komisie za kaZdy jeden rok pocas desiatich rokov existencie druZstva.

Je dolezité uviest, Ze aby druzstvo mohlo zhromaZdovat od obyvatelov finan¢né prostriedky
na zaklade verejnej vyzvy, muselo mat Narodnou bankou Slovenska (predtym Uradom pre
finanény trh SR - UFT) schvaleny Prospekt Investicie. Predstavenstvo druzstva v zmysle zdkona
predkladalo Narodnej banke Slovenska a nechalo si schvalit okrem zakladného Prospektu aj
Dodatky k prospektu investicii pri kazdej vaznej zmene, akou bolo uzatvorenie zmluvy o sprave
portfdlia s novym Specializovanym Capital Investom,o.c.p.,a.s., akou bola zmena orgdnov
druZstva alebo zmena formy zmluvy. Prospekt investicii je velmi dolezity dokument, bez
schviélenia ktorého by druzstvo ¢innost zhromazdovania prostriedkov nemohlo vykonavat .
V Prospekte je taktiez schvalend investi¢nd stratégia druZstva a hlavne je v nom urceny
obhospodarovatel majetkovych hodnét druzstva , ktorym bol NBS schvaleny CAPITAL INVEST,
ocp, a.s.. Schvalenim Prospektu investicii sa PDSI vroku 2002 stalo riadnym subjektom
financného trhu SR a teda dohliadanym subjektom Ndrodnou bankou Slovenska . NBS pocas
sudneho sporu pri vyvifovani sa z pochybenia pri dohlade nad PDSI znevaZuje Prospekt
investicie a tvrdi, Ze sporitelnicné druzstvo PDSI bolo dohliadané len ciastocne. Faktom
zostava, Zze Narodna banka Slovenska na zaklade povinne, v zmysle zakona druZstvom
predkladanych dokumentov NBS a taktieZ vyziadanych dokumentov NBS, i na zaklade svojej
kontrolnej ¢innosti u obchodnika s c.p. malainformacie o ¢innosti druZstva, jeho hospodareni,
o zloZeni portfdlia. Disponovala informdciami o tom, kto a akym sposobom zhodnocuje
vklady c¢lenov druzstva av pripade akychkolvek pochybnosti, nejasnosti ¢i ohrozenia
financnych  prostriedkov obcanov Slovenskej republiky , naviac klientov dohliadaného
subjektu mala pravo aj povinnost zasiahnut.



Ako sme uZ vyssSie uviedli a citovali dfia 10.3.2010 Kontrolnd komisia druZstva na ¢lenskej
schodzi informovala ¢lenov druzstva, Ze ,vSetko je v najlepSom poriadku® a obchodnikom
predlozené vysledky k 31.12.20109 zhodné s Vyuctovanim kZmluve o riadeni portfdlia
nasvedcovali, Ze obchodnik a druZzstvo budu pokracovat v Uspesnej a obojstranne prospesnej
spolupraci tak ako za ostatnych 10 rokov. Dal$im prejavom hodnovernosti deklarovanych
vysledkov zo strany Cl bolo, 7e Ing. Cervenka ako predseda predstavenstva obchodnika
a sucasne clen kontrolnej komisie druzstva si vybral podiely na zisku za rok 2009 na zaklade
uznesenia schvaleného kontrolnou komisiou a ¢lenskou schédzou druzstva, ktoré schvalili
hospodarske vysledky a vyplatu podielov na zisku druZstva za rok 2009.

Kratko na to Zmluvu oriadeni portfélia jednostranne, bez uvedenie dovodu bez
predchadzajlcej vystrahy alebo varovania, svojim podpisom Ing. Cervenka aIng. Nosal
vypovedali k datumu 30.3.2010 s uc¢innostou k 30.4.2010 a majetok druzstvu v hodnote 26
mil. Eur nevradtili. Tento stav napriek trestnému oznameniu, napriek Zalobam, sudnym
rozhodnutiam trva 10 rokov, teda do dnes. To tohto ¢asu maju byvali ¢lenovia dohliadaného
subjektu nedostupné vklady . Je potrebné uviest, Ze v januari 2010 si Capital Invest, a.s. o.c.p.
nechal vyplatit z prostriedkov druZstva za zhodnocovanie ¢lenskych vkladov za 4.5tvrtrok
2009 odmeny vo vyske 226.000 Eur, pricom zhodnotenie ¢lenskych vkladov deklarované vo
svojom vyuctovani pre PDSI nezabezpecil. Za rok 2009 objem vyplatenych odmien presiahol
vysku 1 mil. Eur, a za 10 rokov odmeny obchodnika dosiahli 3 mil. Eur.

Predstavenstvo druzstva niekolko krat pisomne Ziadalo od Capitdl Investu, a.s. o.c.p a osobitne
od Statutdrnych zastupcov obchodnika vratenie portfélia aj neopravnene vyplatenych odmien.

Po tom, ako predstavenstvo druzstva neuspelo vo svojom Usili doméct sa svojho majetku od
obchodnika normdlnou cestou, podalo trestné ozndmenie na spolo¢nost CAPITAL INVEST
a jeho Statutarnych zastupcov.

Predstavenstvo druistva PDS|I podalo taktiez Zalobu na Capital Invest, a.s. o.c.p. a
jeho $tatutarnych zastupcov, pricom suéastou Zaloby bol ndvrh na predbeiné opatrenie na
zakaz nakladania s majetkom Cl, ktorému OS i KS vyhoveli. Sudny proces s obchodnikom sa
po 10 rokoch v podstate len rozbieha. Zaujimavostou je, Ze prvy spravca konkurznej podstaty
JUDr. Letkovsky Zalobu podanid predstavenstvom druzstva voci obchodnikovi prerusil
a novozvolend spravkyna mohla aZ v roku 2019 pokracovat v sidnom procese s obchodnikom,
¢o bol v podstate zaciatok procesu, kedze az v roku 2020 sa konalo len prvé pojednavanie (
boli k tomu potrebné spolocenské zmeny). Protistrana teda obchodnik s cennymi papiermi
a jeho napomadhaci vratane NBS aspravcu konkurznej podstaty Letkovského zili a ziju
v presvedceni, Ze niet dokumentov, ktoré by im dokazali zodpovednost za vznik Skody.

Predstavenstvo druzstva PDSI informovalo a zaroven viac krat poZiadalo o pomoc a zjednanie
napravy v Cinnosti obchodnika s cennymi papiermi Utvar dohfadu NBS a osobitne aj
vtedajsSieho guvernéra Narodnej banky Slovenska Doc. Makucha. Urobilo tak z toho dévodu,
Ze Narodna banka Slovenska ma zo zakona ¢. 566/2001 povinnost zabezpecit, aby dohliadany
subjekt splnil svoje zavazky vodi klientom. NBS namiesto zjednania ndpravy s obchodnikom,
podala Trestné oznamenie na predstavitefov druZstva. Policia v roku 2012 vysSetrovanie
trestného oznamenia podaného druzstvom na obchodnika prerusila z uvedenim dbévodu, Ze



nevedela jednoznacne urcit vinnika.. Obchodnikovi NBS po roc¢nej kontrole odobrala
povolenie na vykon ¢&innosti  z bandlnych dévodov , 7e nesplfia organizaéno-technické
predpoklady pre vykon ¢innosti obchodnika s c.p. Obchodnik vstupil do likvidacie bez toho
aby vyrovnal svoje zdvazky voci druzstvu.

Predstavenstvo druzstva informovalo o celej veci azaroven prosilo opakovane o pomoc
vtedajsieho predsedu vlady JUDr. Roberta Fica, avSak bezvysledne.

PovaZujeme za potrebné pristavit sa pri trestnom oznameni, ktoré predstavenstvo druzstva
podalo na Capital Invest, a.s. o.c.p. a Statutarnych zastupcov Cl v roku 2010.

Ked'sa v marci v roku 2010 stali vSetky veci, ktoré vyssie popisujeme, byvali ¢lenovia druzstva
mali pocit, Ze Ing. Nosalovi a Ing. Cervenkovi preskotilo, ked v mediach dokazali tvrdit, 7e
majetok druZstva nespravovali a druzstvu nemaju ¢o vracat. V skutocnosti im niekto velmi
rafinovane radil. S najvdcSou pravdepodobnostou boli usmerfiovani pravnymi zastupcami
NBS, ktori na obranu obchodnika ateda isvoju uvadzali, Ze obchodnik nepreukazal fakty
o spravovani portfdlia druZstva sciefom dopracovat sa kzaveru Ze ,ked nie je vinny
obchodnik, nie je zodpovedna ani NBS. Statutari Cl viade a verejne hlasali,...“ Ze ani nevedeli,
aky md druZstvo majetok, Ze druZstvo ich o ni¢ neZiadalo a nikdy ni¢ s druzstvom nemali.”
Tvrdili tak aj napr. v reldcii Obc¢an za dverami (RTVS). Pritom bolo dostatok dokumentov, ktoré
dokazovali opak, teda Ze pracovnici Cl druZstvo zakladali pre svoje potreby, Ze urobili prvé
nakupy cennych papierov a portfélia dalej spravovali, Ze riadili financny tok druZstva
...Niektori ¢lenovia mali/maju Vyrocné spravy spol. Capital Invest ,a.s. o.c.p., v ktorych CI
prezentoval druzstvo ako svojho najvacsSieho klienta aj s popisom objemu spravovanych
zdrojov niekolko po sebe iducich rokov. Dodnes je v obchodnom registri spol. Capital
Invest,a.s. o.c.p. uvedené, Ze Cl mda povolenie na riadenie portfdlia pre Podielové druzstvo
Slovenské Investicie, o ktoré NBS poziadal . NBS vo svojich rozhodnutiach z kontroly v Cl v roku
2007 konsStatovala, Ze PDSI bolo klientom ClI aten nepostupoval v zaujme a s odbornou
starostlivostou pre svojho klienta PDSI, pricom porusil Zakon o cennych papieroch, Zmluvu
o sprave portfdlia, Prospekt Investicie aj dobré mravy. NBS obchodnikovi za pochybenia voci
druzstvu vydala predbezné opatrenie na zakaz nakladania s majetkom, sankcionovala ho
a obchodnik pokutu zaplatil, teda vinu uznal. Napriek tomu z (ne) pochopitelnych pohnutok
pocas priestupkového konania mu NBS v aprili 2008 rozsirila povolenie na vyssi stupen
investi¢nej ¢innosti — riadenie portfélia a to konkrétne pre PDSI a dcérske druZstva. Tymto
Ukonom NBS umoznila obchodnikovi Cl pokracovat v (do) riadeni portfélia PDSI bez
zasadnejsich zmien.

Vy$etrovatelom trestného oznamenia na Capital Invest, Ing. Cervenku a Ing. Nosala bola JUDr.
Babacova. Policajti vykonali domové prehliadky u ¢lenov predstavenstva druzstva a odobrali
im vSetky dokumenty suvisiace s ¢innostou druZstva ,pricom hladali cenné papiere, ktoré
v zmysle Zmluvy boli v Uschove Capitdl Invest a ktoré Capitdl Invest po ukonceni Zmluvy
druzstvu neodovzdal.. Domové prehliadky vykonali aj v sidle druZstva, kde taktiez odobrali
vietky dokumenty, vypoctovu techniku a nosi¢e dat, na ktorych sa nachadzali dokumenty
dokazujuce aj spolupracu s Capital Investom, a.s. o.c.p. a tym paralyzovali ¢innost druZstva.
Dodnes policajti pripad nedosetrili, dokumenty nevratili a vypocétovd techniku vratili
s poSkodenym operacnym systémom — teda nefunkénu. DruZstvo ostalo nielen bez



dokumentdcie ale aj bez prostriedkov ateda aj bez pracovnikov, lebo ich nemalo z ¢oho
platit.. Na jar v roku 2019 (9 rokov po tom ¢o Capital Invest,a.s. o.c.p. nevratil majetok) sa stala
zaujimava vec. Nova spravkyna v konkurze JUDr. Prachovad poZiadala pisomne policiu
o informdciu o stave trestného ozndmenia, ktoré predstavenstvo druzstva podalo na Capital
Invest, o.c.p.,a.s. (poziadala, pretoze, vysledkom Setrenia policie nedisponovala). ESte neprisla
odpoved zpolicie auZ sa Ing. Cervenka zbavoval svojich majetkovych podielov
v spolo¢nostiach HR Consult, s.r.o. a HR Finance, s r.o. — v spolo¢nostiach, ktoré zalozil Styri
mesiace predtym. V obchodnom registri boli zapisané v decembri 2018. Z toho jasne vyplyva,
Ye aj po deviatich rokoch ma Ing. Cervenka svojho spojenca aochrdncu na policii.
Prokurdtorom, ktory dozoroval vySetrovanie bol JUDr. Kovacik a JUDr. Mistikova. ZdruZenie
veritelov podalo podnet na Generalnu prokuraturu na presetrenie ¢innosti organov cinnych
v trestnom konani v suvislosti s trestnym oznamenim podanym PDSI na Cl. Rovnaky podnet
podalo na Policajného prezidenta SR atieZ na InSpekciu policajného zboru SR. Na vsetky
podnety odpovedala JUDr. Mistikova a to vtom zmysle, Ze Trestné ozndmenie je prerusené
a bude sa v nom pokracovat az po predloZeni novych dékazov.

V sulade s logikou veci, ktord sme sa tu snazili nacrtnut, rozumieme aj nekonaniu Narodnej
banky Slovenska. Ta sa k celej veci navonok stavala, ako keby pre fnu problém neexistoval. Vo
svojich Strukturach vsak z dévodu zlyhania dohfadu nad druzstvom a v spojitosti s dohladom
nad obchodnikom vymenila viacerych riadiacich pracovnikov. Nekonala napriek povinnosti
ochranovat majetok klientov, ktoru jej uklada zakon a napriek tomu, Ze byvaly guvernér bol
o celej zalezitosti pisomne informovany. Ich nekonanie ma logiku v tom, Ze po krokoch policie
mohla predpokladat, Ze nebudu existovat dokumenty, na zaklade ktorych sa bude posudzovat
ich ¢innost a poskodeni sa nebudi mat ako branit. Nie si dokumenty, nie je problém.

V rokoch 2008, 2009, bol Capitél Invest ,a.s. o.c.p. aktivnou obchodnou spolo¢nostou. Dnes
je v likvidécii a likvidatorom nie je nik iny ako Ing. Cervenka. Ak by boli kompetentné orgény
v Case zistenia pochybeni obchodnika konali, vtomto pripade NBS, policia a prokuratura ,
dnes by mali veritelia aspon nddej na odskodnenie z majetku obchodnika s cennymi papiermi.

Na zaklade studia dokumentov sme dospeli k zaveru, Ze okradnutie ¢lenov druzstva oich
majetok bolo désledkom dobre premysleného scenara. A klu¢ovym bodom tohto scenara
bola snaha o odstranenie doéleZitych dokumentov druzZstva tak, aby sa ¢lenovia nemohli
ucinne domahat svojich majetkovych prav a aby bola zabezpecend beztrestnost skuto¢nych
vinnikov a beneficientov. Zakladnym krokom bolo nevratenie portfélia a suvisiacej
dokumentdcie zo strany Capital Invest. Druhym krokom boli domové prehliadky policie
a odobratie dokumentacie. Scendr skazy dokoncil spravca KP JUDr. Letkovsky, ktory sice
mnohymi dokumentami od policie disponoval ale pri (ne) zastupovani zaujmov druzstva
v konkurze ich v spore s NBS nepoufzil. Natiska sa otazka, Ci cieflom nebola samotna likvidacia
sporitelného druzstva ako nového prvku na finanénom trhu SR. Pri navsteve vrcholnych
predstavitelov svetovej asociacie sporitefnych druzstiev  WOCCU v roku 2009 na Slovensku
na pozvanie PDSI sa totiz NBS prezentovala nazorom, Ze nema zdujem podporovat rozvoj
sporitelného druZstevnictva na Slovensku. Druhym dobrym dévodom mohlo byt, Ze PDSI
prajavilo svojou Ziadostou v NBS zaujem o nadobudnutie akcii obchodnika Capital Invest,
o ktoré mala zaujem vplyvnejsia skupina .



Scendr nedostupnych a stratenych dokumentov stroskotal na ,seniorskych zvykoch”.
Druzstvo malo 3000 ¢lenov a kazdy ¢len mal pravo a narok na akykolvek dokument, o ktory
v suvislosti s ¢innostou druZstva poZiadal. Napr. Vyuc¢tovania obchodnika s cennymi papiermi
od vzniku druZstva, Zmluvy o riadeni portfdlia....atd. KedZze medzi ¢lenmi boli aj pracovnici NBS
i sudov a mnozstvo ¢lenov bolo v seniorskom veku, vyziadané dokumenty si doma Studovali
(aj preto Zze mnohi mali vysokoskolské vzdelanie pravnického smeru) a doma archivovali. Po
celé tie roky ani netusili aké poklady sa nachdadzaju u nich doma. Obcianske zdruzenia —
Veritelia druistva pred dvoma rokmi vyzvalo byvalych ¢lenov druZstva, aby dokumenty
tykajuce sa cinnosti druzstva predlozili a zapozicali. Tak sa k dnesnému dnu podarilo
zrekonstruovat dokumentaciu a udalosti v druZstve a teraz mozeme hajit prava nasich kolegov
veritelov.

Na zaver stru¢ného popisu preco a kvoli komu sa druzstvo dostalo do problémov, je potrebné
uviest:

Meno Ing. Cervenku sa spaja s kauzou CIRIDIS, v ktorej Miroslav Satan prisiel o svoje finanéné
prostriedky. Ak by sme i§li do hibky a zacali porovnavat oba pripady, t.j. pripad Miroslava
Satana a pripad Podielového druistva Slovenské investicie, zistili by sme, 7e ide o podobny
model a v pozadi sa vyskytuju tie isté osoby. Staci zistit konecnych beneficientov obchodnych
pripadov. Podobnych pripadov spajanych s menom Ing. Cervenku, v ktorych fudia prisli o svoje
majetky bolo na Slovensku viac - napr. IF PRO POPULO, a.s., Cl Holding, a.s.. Model spociva
v tom, Ze poskodenému subjektu po sofistikovanej kapitalovej, finan¢nej ¢i Uverovej transakcii
na miesto bonitnych cennych papierov, na miesto majetku alebo finan¢nych prostriedkov
ostali bezcenné cenné papiere alebo mu jednoducho neostalo nic, iba zavazky. To je aj pripad
druzstva, ked sa nan zlietli supy. Na opacnej strane, teda v inej banke alebo vopred uréenej
spolo¢nosti, sa po takejto operdcii objavia majetky a prostriedky, z ktorych profituju a su
vyplacani beneficienti a VIP klienti .Tragédia v pripade druzstva je td, Ze ni¢ z toho by sa
nestalo, keby organy, ktoré to maju vo svojej ndplni prace, ctili zakon, chranili majetok
a vlastnicke prava obc¢anov. V pripade druzstva mala vcas a ucinne zakrocit Narodnd banka
Slovenska, Policia i Prokuratura. Zial menované organy nestali na strane druzstva a jeho ¢lenov
ale na strane opacnej achranili beztrestnost vybijanych obchodnikov . Narodnej banke
Slovenska trvalo takmer rok, kym odobrala povolenie na vykon ¢innosti obchodnika, ale v
kritickom case, napriek prosbam a vyzvam druzstva nevykonala v€asné a ucinné opatrenia,
ktorymi by mohla zabranit skoddam na majetku ¢lenov druzstva, ktoré fakticky dohliadala.
Policia nevedela jednoznacne urdit vinnika a tak trestné oznamenie prerusila. Je mimoriadne
zaraZajuce, Ze po deviatich rokoch mé Ing. Cervenka svojho ¢loveka na policii a teda z hladiska
akéhokolvek trestného ozndmenia svojho ochrdncu. Potom je namieste pre cellu slovensku
verejnost otazka ,, Kto je dalsi narade ? “.

Ing. Dusan Stanak

Predseda zdruzenia v.r.






